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Mahkememizde gorilmekte bulunan Tazminat davasinin yapilan agik yargilamasinin
sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

Davac: vekili dava dilekgesiyle; olay tarihinde davacimn kendisine ait motorsiklet ile
Bilecik istikametinden Adapazan istikametine seyir halinde iken davalilarnin maliki ve
siiriiciisii olduklar aracin ¢arpmasi neticesinde yaralandigini, miivekkilinin kazada kusursuz
oldugunu, davali Hiisiiyin Cakal 1n arac ehliletsiz olarak kullandig gibi karayollan trafik
kanunun 84. Maddesi geregince asli kusurlu olarak kazaya sebebiyet verdigi , kar; afin
araciun mali sorumluluk sigorta poligesinin bulunmamasi nedeni ile 1
hesabimin teminat limitleri dl¢iisiinde meydana gelen hasardan kusurlu oldugyf, mive
kaza nedeni ile uzun sire tedavi gordiigiini, cahsamadigm, mobiyg u

ivekkilinin kazadan sonra calisma performansiun olumsuz olarak e lEneEl }
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dolayist ile manevi yikintiya ugradigini iddia ederek mivekkilinin maliki oldugu 54 ZN 986
plakali motorsiklette meydana gelen zaranin karsiligi olarak 50 TL nin , ¢alisamamaktan
dogan zarar kargilig1 50 TL , isgoremezlik tazminat: olarak 100 TL nin ve manevi zararlara
kargilik olarak 30000 TL nin kazadan itibaren igleyecek yasal faizleri ile birlikte maddi
tazminatlann ve manevi tazminatin davalilar Hiiseyin Cakal ve Hikmet Ugar dan , maddi

tazminatin ise davali Giivence Hesabindan miistereken ve miiteselsilen alinarak miivekkiline
verilmesini talep etmigtir.

Davaci vekili durugmalarda dilekgesini tekrar ederken davali Giivence Hesab: vekili
cevap dilekgesi ile milvekkilinin sorumlulugunun sigorta polige limiti ile sinurh olduguny,
tedavi masraflan ve gegici is glci kaybt bakimindan olugsan zararin SGK tarafindan
karsilanmasy gerektigini, sirekli ig gicli kaybi bakimindan bu durumun oncelikle
ispatlanmasinin ve sosyal giivenlik kurumlarindan herhangi bir 6deme alinip alinmadifinin
aragtiriimasmin zoruntu oldugunu, mivekkilinin sorumlulugunun dava tarihinden itibaren
bagladigini ve kendisinden ticari faiz istenemeyecegini iddia ederek davamn reddini talep
etmigtir.

Davali Hiiseyin Cakal vekili cevap dilekgesi ile muvekkilinin kusur oramm kabul
etmediklerini , olaydan sonra muvekkilinin davaci tarafla yeterince ilgilendigini, davacimn
kazandigim iddia ettigi tcretin abartili oldugunu, davacimin kaza sebebi ile galismaktan
yoksun: kalmadigim kalic1 bir rahatsizliginin bulunmadifini ileri siirerek davamin reddini
talep etmigtir.

Davali Hikmet Ugar usuliine uygun tebligata ragmen durugmalara katilmamgtir.

Sakarya 3.Sulh Ceza Mahkemesinin 2010/748 esas 2010/430 Karar sayili dosyasi
incelenmis, taraflanin ekonomik ve sosyal durumlar aragtinlmis, kazaya karsan araglann
trafik kayitlar1 davaciya ait hastane evraklan ve trafik kaza tespit tutanagi getirtilmis,
davacinin galigtii is kolundan geliri aragtiriimig, kusur incelemesi yaptinlmis, Kocaeli Adli
Tip Kurumu Sube Miidiirliigiinden rapor alinarak davacimin maluliyet oram tespit ettirilmig
ve dosya aktiier bilirkisiye verilerek tazminat hesab1 yaptinlmigtir.

Yapilan vyargilamaya , taraf vekillerinin ididalarina, trafik kayitlarina, taraflarin
ekonomik ve sosyal durumlarina, Kocaeli Adli Tip Kurumu Sube midirliginiin diizenledigi
maluliyct raporuna, Sulh ceza mahkemesi dosyasina, kusur raporuna, bilirkisi raporuna ve
olusan vicdani kanrya gore;

Olay tarihinde davacinin kendisine ait motorsiklet ile seyir halinde iken davalt siiriicii
Hiiseyin Cakal in dikkatsiz , kontrolsiiz ve trafik giivenligini tehlikeye ugratarak kavsaktan
gecis yapmasi s wrasinda davactya carparak yaralanmasina neden oldugu, kaza neticesinde
davacinin % 12,92 oranminda siirekli isgdremezliginin olustugu ve iyilesme siiresinin alti ay
oldugu, kazanmn olusumunda davacintn herhangi bir kusurunun bulunmadig, kusurun % 100
oraminda davali siiriiciiye ait oldugu, davacimn mobilya ustasi olarak caligtigs, gelirinin
ckonomik ve sosyal durumu arashrmalan ve sendika yazisi ile tespit edildigi, aktier
bilirkisinin raporunu davacimin ekonomik ve sosyal durumuna , maluliyet oranina , is ve
giicten kahs siiresine , davacimn ¢alistigr sektore uygun olarak hazirlacigy, davaci veklhmn
bilirkisi raporuna gore davasim islah edip harcim yaurdigi, bu itibarla maluliyet ve
calisilamayan giinler zaran bakimindan davanin subut buldugu kanaatine vanlmgtir.

Davaci vekili motor hasarina iliskin tazminat talep etmis ise de motordaki meydana
geldigi iddia edilen hasara iliskin herhangi bir fotograf , famra veya tesplt rapRRleibraz
edilmediginden ispatlanamayan bu talebin reddine karar verilmigtir. \

Davactmn kaza dolayist ile % 12,92 oraninda malul olmasi ,alt j
kalmasi , viicut biitinliignin zarar gormesi nedeni ile kisilik haklarimn s i
ka orunluluk bulunmast ve tim dosya kapsamu birlikte degerlen: r;lel‘ek ~m' evi
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tazminata hilkmedilmis, ancak davalilarin ekonomik ve sosyal durumlan ve davaci lehine
maddi tazminata da hilkmedilmis olmas: dikkate alinarak manevi tazminat talebi kismen
kabul edilmigtir.

Davalilardan Hikmet Ucar in kaza tarihi itiban ile arag maliki olmasi nedeni ile
borglar kanunun 50. Maddesi ve 2942 sayih yasa geregince isleten sifatina sahip oldugn
anlagtldigindan meydana gelen zarardan diger davahlarla birlikte muteselsilen sorumlu
oldugu kanaatine varilmigtur.

HUKUM:Gerekgesi yukarida aciklandig iizere;

Davanin KISMEN KABULU ile 7.286,40 TL cahistlamayan ginler tazminati ve
80.662,26 TL sirekli is goremeziik zarari olmak uzere toplam:87.948,66 TL maddi
tazminatin davalilar Hiiseyin Cakal ve Hikmet Ucgar'dan olay tarihinden itibaren, daval
Givence Hesabindan ise dava tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte mugtereken
ve miteselsilen alinarak davaciya verilmesine, daval Giivence hesabinin sorumlulugunun
polige limitiyle sinirl tutulmasina,

Motor hasarna iligkin talebin ispatlanamamasi nedeniyle REDDINE ;

Manevi tazminat talebinin KISMEN KABULU ile 8.000,00 TL manevi tazminatin
olay tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte davalilar Hilseyin Cakal ve Hikmet
Ucar'dan miigtercken ve milteselsilen alinarak davaciya verilmesine,

Fazlaya iliskin istemin reddine,

Karar ve ilam harci olan 5699,35 TL hargtan daha dnce ahinan 1773,65 TL harcin
mahsubu ile kalan 3925,70 TL harcn 325,83 TL sinin davahlar Hikmet Ucar ve
Hiiseyin Cakal dan , kalan 3599,87 TL sinin tim davahlardan miistereken ve
miiteselsilen ahnarak hazineye irad kaydina, ‘.

Davac: tarafindan yapilan 1773,65 TL harg ,136,60 TL tebligat gideri ,102,50 TL
mizekkere masrafi , 75 TL Adli Tip iicreti , 500 TL bilirkisi Ocretleri olmak iizere toplam
2587.75 TL yargilama giderinin red kabul oranina gore hesaplanan 2103,84 TL yargilama
giderinin 1929,23 TL sinin tam davalilardan kalan 174,61 TL sinin ise davalilar Hiseyin
Cakal ve Hikmet Ugardan mitereken ve miiteselsilen alinarak davaciya verilmesine, fazlaya
iliskin giderlerin davaci fizerinde birakilmasina,

_Davaci kendisini vekille temsil ettiginden AAUT uyannca maddi tazminat
bakimindan hesaplanan 9085,89 TL vekalet ticretinin tum davalilardan , manevi tazminat
bakmmindan hesaplanan 1200 TL vekalet {icretinin ise davahlar Hikmet Ugar ve Huseyin
(akal dan miigtereken ve mirteselsilen almarak davaciya verilmesine,

Davali Hiiseyin Cakal kendisini vekille temsil ettiginden reddedilen miktarlara gore
AAUT uyannca maddi tazminat bakimindan hesaplanan 1200 TL vekalet {icreti ile manevi
tazminat bakimimdan hesaplanan 1200 TL vekalet iicretinin davacidan alinarak bu davaliya
verilmesine, - )

Davali Giivence hesab: kendisini vekile temsil ettiginden AAUT uyarinca reddedilen
kisma gore maddi tazminat bakimindan hesaplanan 1200 TL vekalet {icretinin davacidan
alinarak bu davahya verilmesine,

Iligkin;

Davaci, davaci vekili ve davali Huseyin Cakal vekilinin yuzlerine ‘1591},‘1“1‘(&1'&1‘111
tcbliginden itibaren 2 hafta icinde temyiz yolu agik olmak fizere verilen kat ‘gqlkg lagup
usulen anlatildi. 30/04/2012 _ g o
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