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DAVACI : GOKHAN POLAT T.C. 24419201902
. ) Karagayir Mh Yunus Emre Sitesi E3 Blok D:8 Merkez/ BOLU
VEKILLERI : Av. MUSA ADIYAMAN - Yenidogan Mah. Fabrika Cad. Nahis

Serbes Is Merkezi K:1 D:17 SAKARYA

Av. MERVE SIPAHI - Atatiirk Bulvan Sipahier ish.N0:38
Adapazan Adapazar/ SAKARYA

DAVALILAR : 1- OKAN TUR NAKLIYAT INS. TURZ. OTO. TIC. VE

SAN. LTD. STI. - Asaf Soku Mah. Sanayi Mahallesi Sit.
Bankalar Cad. No. 207/2 BOLU

VEKILI : Av. OZGUR EKICI - Ibni Sina Cad. 3/14 BOLU

: 2- AXA SIGORTA A.$. - Meclis-I Mebusan Cad. No:15
Salipazarn ISTANBUL

VEKILI : Av. EFTAL USTEL - Axa Sigorta A.§. Meclisi Mebusan Cad.
No:15 Salipazan Beyoglu/ ISTANBUL

: 3- AK SIGORTA A.§. - Meclisi Mebusan Caddesi No. 67
Findikli ISTANBUL

VEKILI : Av. MUSTAFA DURSUN - Riizgarlibahge Mah. Cumburiyet
Cad. Hasoglu Plaza No:39 K:5 D:56 Beykoz/ I[STANBUL

: 4- AHMET YILDIZ T.C.14215105122
Karagedik Kasabas: Golbasi/ ANKARA
5- SEDAT KALAYCI T.C.22060511760
Aktas Mah. Seyit Efendi Sk. No:17-2 I¢ Kap1 No:2 BOLU

6- MUSTAFA YILDIZ NAKLIYAT OTO.INS. TURZ.GIDA
TAR. HAYV.SAN. TIC. LTD. STI - Karagedik Kasabas1

Golbasy ANKARA
DAVA : MADDI VE MANEVI TAZMINAT
DAVA TARIHI : 07/06/2011
KARAR TARIHI : 18/12/2012
KARARIN YAZILDIGI
TARIH : 20/12/2012 /f’:’g"“" y
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Davaci vekili dava dilekgesiyle; olay tarihinde davalilardan Sedat Kalaycr' min sevk
ve idaresinde olan davacinin da igerisinde yolcu olarak bulundugu Okantur Lim.Stine ait
aracin bir yolcu indirdikten sonra arkadan gelen trafigi kontrol etmeden yola gikmasi iizerine
aym istikamette seyreden diger davalilarin sahibi ve siiriiciisii olduklar1 aracin bu araca
carpmas! neticesinde trafik kazasinin meydana geldigini, davacinin da aralarinda bulundugu
yolcularin yaralandigim, kazamin meydana gelmesinde davaciun higbir kusurunun
bulunmadigim, sigorta sirketlerinin policedeki limitler dahilinde sorumlu olduklarini,
mivekkilinin kaza dolayistyla is ve gii¢ kaybma ugradigini iddia ederek 100,00 TL is giicu
kayb1 ve efor kayb1 tazminaunin tiim davahlardan, ugradig: yaralanma dolayisiyla manevi
zararlarimn tazmini bakimindan 30.000,00 TL manevi tazminatin ise davalilar Sedat Kalayci,
Ahmet Yildiz, Okantur Lim.Sti ve Mustafa Yildiz Nakliyat Tic.Limt.Stinden tahsiline karar
verilmesini talep etmigtir.

Davact vekili durusmalarda dilekgesini tekrar ederek bilirkisi raporundan sonra
davasint 1slah etmigtir.

Davali Aksigorta A.§ vekili cevap dilekgesiyle; kazaya karigan 06 AR 4514 plakah
aractn miivekkili sirkete sigortalt oldugunu, bu aracin kazamn meydana gelmesinde kusuru
bulunmadigini, miivekkilinin sorumlulugunun polige limiti ile sorumlu oldugunun ,
davacinin mivekkilinin kusuru ve zararnm ispat etmesi gerektigini, davalinin manevi
tazminat talebi bakimindan sorumlu olmadifimi, mivekkilinin ancak temerriit tarihinden
itibaren yasal faizi 6demekle yilkiimtii oldugunu iddia ederek davanin reddini talep etmigtir.

Davalt AXA Sigorta A.§ vekili cevap dilekgesiyle, manevi tazminat taleplerinin polige
teminat kapsamt diginda oldugunu, dosyamin kusur tespiti igin trafik ihtisas dairesipe,
maluliyet oranin belirlenebilmesi amaciyla ATK ' na ve tazminat hesabi igin akdiier
bilirkigiye verilmesinin gerektigini, sigorta sirketinin sorumlulugunun sigortalinin kusurlu
olmasi halinde s6z konusu oldugunu ve azami limit ile smnirlt olmasimn gerektigini iddia
ederek davann reddini talep etmigtir.

Davali Okantur Nak. Ins. San. Tic. Ltd. Sti. vekili cevap dilekgesiyle, davacinin maddi
zarara ugradigs iddiasim ispat etmesi gerektigini,manevi tazminat talebinin fahis oldugunu,
davacimn 6deme ahip almadigi hususunun aragtirilmasi gerektigini ileri sirerek davanin
reddini talep etmigtir.

Davalilardan Ahmet Yildiz ve Sedat Kalayc: durusmada alinan anlatimlarinda; daha
once Jandarma Komutanhginda verdikleri ifadeleri tekrar ettiklerini, kazada kusurlarinin
olmadigini iddia ederek davanin reddini talep etmiglerdir.

Davali Mustafa Yildiz Nak.Tic.Ltd.Sti.Sti usuline uygun tebligata ragmen
durusmalara katiimamiglardir.

Trafik kaza tespit tutanagi, sigorta poligeleri ve hasar dosyas: ile davacinn tedavi
evraklar getirtilmis, davacinin Kocaeli ATK Sube Miidiirliigiinden ve 1stanbul ATK 3.Ihtisas
Kurulundan matuliyet raporlan aldirilmis, Sakarya 1.Asliye Ceza Mahkemesinin 2011/114
sayili dosyas: celp edilmis, kusur bakimindan bilirkisiden rapor alinmig, taraflann ekonomik
ve sosyal durumlan arastinlms, aktiier bilirkisi Sadettin Bilgin den rapor alindiktan sonra
rapora itiraz edildiginden bu kez Istanbul Nobetgi Asliye Hukuk Mahkemesi aracihig ile
aktiler bilirkisi incelemesi yaptirilmis, davaciun ogrenim durumu aragtiriimig, davacmin
SGK It olmadig tespit edilmis ve tiim raporlar davalilara ayr1 ayr teblig edilmigtir.

Yapilan yargilamaya, taraf vekillerinin iddialarina, trafik kayitlarina, trafik kaza tespit
tutanagina, Sakarya 1.Asliye Ceza Mahkemesinin 2011/114 esas sayih dosyagipa, hasar
dosyasina, kusur raporuna, ATK raporlanna, aktiler bilirkigilerin rapog;lﬁ‘f 13 ﬁﬁﬂgnn
ckonomik ve sosyal durumlarinin arastiriimast igin yazilan miizekkereler¢ verflerfl_'p_‘e"viiplérg
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ve olusan vicdani kaniya gore;

Olay tarihinde davacimin Sedat Kalayci' nin sevk ve idaresindeki aragla yolculuk
vaptigt, davali Sedat Kalayct' nin tem otoyolunda seyir halinde iken emniyet geridinde durup
bagka bir yolcuyu indirdikten sonra tekrar sag seride gegmek istedigi sirada davalt Ahmet
Yildiz' 1n idaresindeki aracin davacuun iginde bulundugu araca garptigi, kazamn olusumunda
daval siiriici Sedat Kalayer' nin % 75 , davals siirici Ahmet Yildiz' in ise % 25 oraninda
kusurlu oldugu ,1.Asliye Ceza Mahkemesindeki ATK raporu ile mahkememizce diizenlenen
kusur bilirkisi raporunun birbiri ile Ortiismesi nedeniyle bu kusur oranlanna itibar
edilmesinin gerektigi, otobiiste yolcu olarak bulunan davacinin kazanm olugumunda herhangi
bir kusurunun bulunmadigi, davacinin bu kaza nedeniyle her iki ATK raporunda da belirtilen
sekilde % 15,2 oranmnda sirekli olarak meslekte kazanma gliciini kaybettigi, aktiler
bilirkisilerin her ikisinin de raporunun birbirine paralel sonuglar verdigi, raporfarin giiniin
ekonomik sartlarma, davacimin ekonomik ve sosyal durumuna ve maluliyet oranina uygun
olarak hesaplandigi, davaci vekilinin ilk alinan Sadettin Bilgin tarafindan diizenlenen rapora
gore davasim 1slah ettigi, davahlar Okan Tur Nak.Limt. Sti ile Mustafa Yildiz Nak.Limt
Stinin kazaya karnsan araglarin malikleri ve sigorta gsirketlerinin ise araglann kasko
sigortasim yapan girketler olmalan nedeniyle meydana gelen maddi zararlardan miiteselsil
sorumluluklarinin bulundug@u, bu itibarla maddi tazminat bakimindan islah miktari dikkate
alinarak davanin kabuliine karar verilmesi gercktigi anlagildigindan asagidaki hukum
kurulmugtur.

Davacimin maluliyet orant, taraflarin ckonomik ve sosyal durumlari, davacin yag: ,
davaciuin yaralanmasimun niteligi, bu olaydan sonra davaciun bagisikhk sisteminin
zayiflamas: nedeniyle gegirebilecegi hastaliklarin fazlalagmasi, davacimn olayda hlqblr
kusurunun olmamasi ve tiim dosya kapsami birlikte degerlendirilerek davacimin kigilik
haklarimin zarar gordilgti ve cismen ezaya ugradigy kanaatine vanlarak manevi tazminat
talebi tam olarak kabul edilmigstir.

HUKUM: Gerekgesi yukarida agiklandigi iizere;

|-Maddi tazminat bakimindan davamin islah ile birlikte kabulii ile 70.933,03 TL
tazminatin davalllar Sedat Kalayci, Ahmet Yildiz, Okan Tur Nakliyat Ltd. Sti ve Mustafa
Yildiz Nakliyat Ltd. Sti'nden olay tarihi olan 23.12.2010 tarihinden ve davallar Axa Oyak
Sigorta A.S ve Ak Sigorta A.S'den ise dava tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle
birlikte ve davali sigorta sirketlerinin sorumluluklar polige limitleriyle simrh tutularak
miistereken ve mitteselsilen alinarak davaciya verilmesine,

2-Manevi tazminat talebinin kabulii ile 30.000,00 TL manevi tazminatin 23.12.2010
tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte davahlar Sedat Kalayci, Ahmet Yildiz,
Okan Tur Nakliyat Ltd. Sti ve Mustafa Yildiz Nakliyat Ltd. Sti'nden mugstercken ve
miteselsilen alimarak davaciya verilmesine,

Karar ve ilam harci olan 5.995,42 TL hargtan daha once alinan 1.520,20 TL harcin
mahsubu ile kalan 4.475,22 TL harcin 3.141,60 TL sinin tim davahlardan kalan
1.133,62 TL sinin ise davahlar Sedat Kalayci, Ahmet Yildiz, Okan Tur Nakliyat Insaat
Sanayi Limited Sirketi ve Mustafa Yildiz Nakliyat Ticaret Limited Sirketinden
miistereken ve miiteselsilen almarak hazineye irad kaydina,

Davact tarafindan yapilan 1.520,20 TL harg , 198,60 TL tebligat gideri, 82,50 TL
miizekkere gideri, 400,00 TL bilirkisi iicretleri ve 330,00 TL talimat masrafi olmak uzere
toplam 2.531,30 TL yargilama giderinin davahlardan miistereken ve miiteselsilen almarak
davaciya verilmesine,

te
ATK masraflan toplami 317,00 TL nin tim davalitardan milsterek q,'lﬁi,l@ej' '
alinarak hazincye irad kaydina, w — )
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Davact kendisini vekille temsil ettiginden AAUT uyarmca maddi tazminat
bakimindan hesaplanan 7.724,64 TL vekalet iicretinin tim davalilardan mustereken ve
muteselsilen alinarak davactya verilmesine, manevi tazminat bakimindan hesaplanan
3.550,00 TL vekalet ticretinin ise Sedat Kalayci, Ahmet Yildiz, Okan Tur Nakliyat Ingaat
Sanayi Limited Sirketi ve Mustafa Yildiz Nakliyat Ticaret Limited Sirketinden miustereken
ve milteselsilen alinarak davaciya verilimesine,

lliskin,

Davaci vekilinin yiiziine karsi, davali tarafin yoklugunda kararn tebliginden itibaren

2 hafta icerisinde temyiz yolu agik olmak tizere verilen karar agik¢a okunup usulen anlatildi.
18/12/2012

Katip 154687
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