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Mahkememizde gorilmekte bulunan Tazminat (Is¢i Ile Isveren Iliskisinden
Kaynaklanan) davasinin yapilan agik yargilamasmin sonunda,

DAYA: Davaci vekili dava dilekgesinde dzetle; davactn davaliya ait igyerinde
09/10/2000 tarihinde katile kontrol mithendisi olarak ¢alismaya basladigini, 2007 yilindan
bu yana davali gsirkette fabrika mudirligic gorevini yirittigii, davacin isten cikmadan
onceki son biiriit {icretinin 5.313,62 TL olduiu, davacinin daval isveren ile akdetmis
oldugu is sozlesmesinin Sosyal Givenlik Kurumu'ndan aldigi 15 yilhk sigortalilik siiresi ve
3600 prim odeme gin sayisimin  doldufunu ve kendi istegi ile isten ayrilmas1 durumunda
kidem tazminatina hak kazanir nitelikteki yazistmi  igvercne sunmak suretiyle is akdini 29
Mart 2013 tarthinde hakh nedenle feshettigi, 17/14/2013 tarihinde noter kanaliyla ihtarname
gondererek iggilik alacaklannin tamaminm bir hafta igerisinde  ddenmesini talep ettig,
davali isvenin davaciya 2013 yih Mart ay: naast ve 30 giinliik yillik iicretli izin alacag:
disinda herhangi bir ddemede bulunmadify, fe ih tarihinden itibaren bankalarca mevduat
uygulanan en yiiksek faiz iizerinden isleyecek faiz ile birlikte 300 TL kidem tazminatina,
fesih tarihinden  isleyecek yasal faiz ile birlikte 100 TL  yilhk icretli izin alacaginin
tahsilinc karar veriimesini talep ve dava etmistir.

CEVAP: Davah adina vekili tarafindan verilen cevap dilekgesin
ettigl  tum alacak kelemlerinin zamanagiminy  ugradifing,
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yoniinden reddi gerektigi, daval sirketin iglerinin yiriitildagi yerin  Istanbul oldugu,
davanin yetki yoniinden de reddi gerektigi, davaciun 1475 sayilr kanunun 14. Maddesine
4447 sayill kanun ile eklenen 5. Bendine gbre feshettigi ve davali sirketteki isinden
29/03/2013 tarihi itibariyle ayrildigi, davacimin davaly isyerinden - aynldiktan hemen sonra
bagka bir isyerinde ¢alismaya basladigini, davacinm davaly sirketten ayrima iradesinin
emeklilik ydniinden degil, bagka bir isyerinde  cahigmak  oldugu, yasal hakkin kotiye
kullamildigi,  davacinin davali sirket nezdinde Gdenmemis hichbir hak ve alacaginin
kalmadigy, agilan davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.
DELILLER VE DEGERLENDIRIT MESi:

Davactya ait SGK Sicil dosyasi, igyeri ozlik dosyasi celp olunmustur.

Mahkememizce dinlenen davac tamgn ; davaci ile Toprak Kagit
Sanayiinde 2010-2013 yilari arasinda 3 yil birliktebirlikte galistiklarini, davacinin fabrika
mudird oldugunu, kendisinin de is¢i olarak cahstigini, fabrikada yaklagik 40 is¢inin
¢alistigini, kendisinin fabrikadan 22 Mart 2013 tarihinde 3600 pirim guniinden faydalanmak
ve kidem tazminatimi  almak i¢in aynldigim, davacinm  da ayn: amagla 3600 pirim
guniinden faydalanmak ve kidem tazminatim almak amaciyla isten aynldigim beyan etmis,
davaci tamg | f 3 kendisinin 1990 yihndan 2008 ytlina kadar Toprak
Kagit Sanayiinde ¢alistigimi, 2008 de fabrikanin kapandigini, 2010 yihnda fabrika tekuar
agildiginda kendilerini tekrar gagirdiklarim, kendisinin de yeniden ¢ahsmaya bagladigim,
uretim sorumlusu olarak calisugmi, 2013 yili Mart aymda da isten aynldigii, maag
odemelerinin zamaninda yapiimadigin, bu nedenie isten ayrildigini, davatiyr daha onceki
¢aligh@ zamandan beri tamdigin, o zamanlar fabrika kontrol miidiiri oldugunu, kendisinin
2010 yilinda fabrikaya tekrar dondiigiinde davacinin in fabrika miidiiric oldugunu, davaci
ile diyaloglannin iyi oldugunu, davac: ile sik sik gorigtitklerini, daha sonra davacimn

fabrikadan aynldigim, kidem tazminat ve alacaklarmi alamadiginin sOylendigini beyan
etmistir.

Mahkememizce yaptinlan bilirkisi incelemesinde alinan raporlara gore, davacinin
38.296,87 TL kidem tazminat, 9.387,39 TL yulbik ticreth izin alacag, oldugu hususunda
miitalaada bulunuldugu gérilmistiy,

Davacy vekilinin  talebini 1siah ettigi, 1slah dilekgesinin davahya teblig edildigi
gorilmiigtiir, _

Yapilan yargilama sonucunda toplanan delillere gore davacimin davali isyerinde
09/10/2000-29/03/2013  tarihleri arasinda 4467 giin sigortali  ¢alismasinm bulundugn,
davacinm  aldigr son Geretin biiriit 5.313,62 TL . oldugu, davacinin yillik izinlenin
kullandigina iliskin davacimn  imzasim tagiyan herhangi bir belgeye rastlanilamadigi,
davacimn is akdi Sosyal Giivenlik Kurumu'ndan alinan " 15 yillik sigortalilik siiresi ve 3600
prim odeme giin sayisinin doldugunda kendi istegi ile isten ayrlmasi durumunda kidem
tazminatina hak kazanir" nitelikteki yazisina istinaden 29 Mart 2013 tarihinde davaci
tarafindan hakli nedenle feshedildigi, davaci prim odeme gin sayist ve sigortalihk siiresini
tamamiamaklia yas kosulu ile ilgili siireci tamamlamak iizere isyerinden emeklilik hakkini
kazaracag: sireye kadar galismadan isi birakmay1 Ozgiir iradesiyle secmistir ve ardindan
bagka bir isyerinde c¢aligmaya baslarmstir. Feshin neticesinde davaciam  kidem ve yillik
ucretli izin  alacagma hak kazandigi kanaatine varilmig olup, yine davacimin cahstig:
isyerinin - Sakarya ili yargi hudutlar iginde oldugu anlasildigindan yetki itigaziin da
yerinde olmadigl, zamanasami itirazimn da davacuun isten aynlis tarihjfibariy “ralep
ettigi alacaklar yoniinden dolmadif: anlasildiginden  davals vekilinin b yondeki iti’razla'g%
yerinde gorillmeyerek davanin kabuliine iligkin asag:daki hitkiim kury &,\t_gr__/ J

HUKUM. ' ;
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a)-Davacin kidemn tazminat taiebini kabulii ile

b)- 38.296,87 t! briit kidem tazminatin is akdinin fesih tarihinden itibaren cn yuksek
banka mevduat faizi ile

¢)-100 ti briit yillsk tcretli izin alacaginin dava tarihinden 9.287, 38 tl brut yillik
deretli izin alacaginin 1siah tarihinden itibaren yasal faizi ile davalidan tahsiline,

¢)-Alinmasi gereken 3257,31 TL hargtan pesin alinan 831,80 TL nin mahsubu ile,
bakiye 2425,51 TL harcin davalidan alinarak hazineye irat kaydina,

d)-Pesin alinan 831,80 TL harcimn davalidan alinarak hazineyc irat kaydmna,

e)- Davaci vekille temsil edildiginden AAUT ye gore 5545 TL vekalet iicretinin
davahdan tahsili ile davaciya verilmesine,

f)-Davacy tarafindan yapilan 35495 TL gider avansimn  davalidan  tahsili ile
davaciya odenmesine,

g)-Davaci ve daval tarafindan karsilanan gider avansianmn kulanilmayan kisminin
karar kesinlestiginde ilgili taraflara ladesine, o g _

Dair taraf vekillerinin viiziinde tefhimden itibaren sekiz gin iginde Yargitay’a temyiz
yolu agik olmak iizere verilen karar agtkca okunup usulen anlatild1.25/04/201
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